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PREFACIO 

La obra que se pone a consideración del lector expre­
sa la preocupación que surge a partir de reconocerle al 
Estado mayores facultades e injerencias en la lucha con­
tra la criminalidad. Este avance se da a costa de los 
derechos del imputado, sujeto jurídicamente inocente, 
que debe ser tratado como no culpable. El uso y abuso 
de la prisión preventiva constituye el más claro de los 
ejemplos de lo que se dice. 

Todas las cuestiones desarrolladas son interpreta­
das en función de. los convenios internacionales de dere­
chos humanos con jerarquía constitucional, revalorizan­
do los derechos del imputado conforme a los principios 
que de ellos dimanan. Ello se ve nítidamente al expo­
nerse las reglas del nema tenetur, así como también el 
principio de imparcialidad. 

Se dedica un capítulo a la víctima de delitos cometi­
dos al amparo del terrorismo de Estado por la novedad 
que representa la instauración de los llamados "Juicios 

' por la Verdad", procesos en los que se ejerce una acción 
procesal divorciada de la pretensión punitiva con el objeto 
de investigar los hechos ocurridos durante la dictadura. 

Por último, se incluye un capítulo concerniente al 
objeto procesal penal y al hecho diverso por la escasa 
bibliografía existente al respecto en la provincia de Bue­
nos Aires, y porque, en suma, una interpretación inco­
rrecta de su alcance puede arrasar en el debate oral con 
la inviolabilidad de la defensa en juicio del acusado. 

EL AUTOR 


