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1. INTRODUCCIÓN

En este trabajo, principalmente desde la jurisprudencia de la Corte

IDH, se pretende establecer las relaciones, concordancias, contenido y

alcance del derecho a un recurso judicial efectivo', con las obligacio

nes generales de la CADH y otras normas del instrumento con la que se

lo liga, formulando a su vez la vinculación de este derecho con el dere

cho de acceso a la justicia en el Sistema Interamericano de Protección

de los Derechos Humanos y los requisitos que para su correcto cumpli

miento el recurso judicial efectivo exige.

Nos centraremos en la jurisprudencia de la Corte IDH en la materia,

aclarando que no nos es ajeno que, con mayor o menor intensidad,

existen diferentes instrumentos que regulan el tema y que sobre la CADH

también se ha producido abundante jurisprudencia derivada de la CIDH,

mas no nos abocaremos a ello por no estar dentro de los objetivos de

este trabajo la labor comparada normativa y jurisprudencia!'.

En el mismo sentido, las referencias doctrinarias son mínimas. Ello

no es por descuido, sino porque consideramos que de este modo se

responde mejor a los fines del trabajo centrado en un análisis jurispru

dencial, que a nuestro criterio no se vería expresado de forma pura si

volcásemos junto a ellos las interpretaciones que los estudiosos han

hecho de lo dicho por el alto tribunal a través de sus fallos y opiniones.

Sin embargo, como referencia inicial, diremos que sobre el alcance

y normas que comprenden en el Sistema Interamericano de Protección

de los Derechos Humanos, el: "derecho de acceso a la justicia", "dere-
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9.3.2. Opiniones Consultivas Recordamos que establece el artículo 25 de la CADH: "1. Toda persona tiene derecho a un recurso

sencillo y rápido o a cualquier otro recurso efectivo ante los jueces o tribunales competentes, que la

ampare contra actos que violen sus derechos fundamentales reconocidos por la Constitución, la ley o la

presente Convención, aun cuando tal violación sea cometida por personas que actúen en ejercicio de sus

funciones oficiales. 2. Los Estados Partes se comprometen: a) a garantizar que la autoridad competente

prevista por el s{stema legal del Estado decidirá sobre los derechos de toda persona que interponga tal

recurso; b) a desarrollar las posibilidades de recurso judicial, y c) a garantizar el cumplimiento, por las

autoridades competentes, de toda decisión en que se haya estimado procedente el recurso".

Puede consultarse: O'Donell. Daniel: "Derecho internacional de los Derechos Humanos - Normativa,

jurisprudencia y doctrina de los sistemas Universal e Interamericano", Bogotá, Alejandro Valencia Villa,

2004. En particular sobre la jurisprudencia de la CIDH en relación al recurso judicial efectivo, págs. 463

a 517. Si se desea examinar la jurisprudencia de la Comisión de Naciones Unidas para los Derechos

Humanos, puede verse: Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los Derechos Humanos - Oficina

de Colombia: "Interpretación de las normas internacionales sobre derechos humanos", Bogotá, 2002.

También: Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los Derechos Humanos: "Recomendaciones de

órganos internacionales de derechos humanos al estado colombiano" (Bogotá, 2000, Facultad de Dere

cho, Ciencias Políticas y Sociales), en especial el capítulo destinado al recurso judicial efectivo.

Siglas y Abreviaturas

CADH: Convención Interamericana sobre Derechos Humanos

CIDH: Comisión Interamericana de Derechos Humanos

Corte IDH: Corte Interamericana de Derechos Humanos

PIDCP: Pacto Internacional de Derechos Civiles y Políticos
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