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18 Prólogo

Desarrolla lo que denomina las "fórmulas legislativas" y se refiere al tema de

las "circunstancias excepcionales".

El Capítulo VI se ocupa de '10s límites materiales" de los decretos de necesi­

dad y urgencia, a través de diversas constituciones de América Latina y de la de

España; analiza luego la temática del arto 99, inc. 3' de la Consto Nacional y sus

diversas variables teóricas.

El Capítulo Vil lleva el título "Límites de forma". En él recorre las constitu­

ciones americanas y europeas ya mentadas con referencia a estos límites, y tam­

bién la Constitución Nacional. Esto es, el análisis teórico del temaen el cuadran­

te que va señalando.

El Capítulo VIIl responde a lo que llama "Otros interrogantes". Esto es, a de­

terminados supuestos de colisión normativa que pueden acaecer en materia de

necesidad y urgencia en la dinámica de la vida política contemporánea ante sus

consecuenciasjurídicas ineludibles.

El Capítulo IX será dedicado al pretendido control judicial sobre los decretos

de necesidad y urgencia. Se estudia sobre la base de sentencias dictadas por la

Corte Suprema de Justicia de la Nación en la última década del siglo XX y las

eventuales y supuestas limitacionesjurisprudenciales. Son pocas.Yen el senti­

do de esajurisprudencia es declinante como bien lo analiza su autor.

El CapítuloX está dedicado a la regulación de los decretos de necesidad y ur­

gencia en las constituciones de algunas provincias argentinas. Este Capítulo, de

interés para el Derecho público provincial, muestra que las falencias en el ámbi­

to nacional están adecuadamente acompañadas en las provincias argentinas,

para mal de la República.

El último Capítulo está referido a las reflexiones que al autor le producen los

desarrollos inteligentes que ha cumplimentado en su obra. Sus conclusiones,

que son razonablemente compatibles con las mías, muestran que el autor ha ele­

gido un aspecto muy tristemente trascendente de la patología política constitu­

cional argentina, que no por tener normativa habilitante en el inc. 3' del arto 99

de la Consto Nacional, por obra de la bien discutible reforma de esa época, deja de

ser una institución enormemente peligrosa para la buena salud de la República.

Una detallada bibliografía general muestra que el autor ha sabido visualizar

la doctrina y lajurisprudencia, fundamentalmente nacional, que se ha ocupado

de esta temática.

Estamos frente a una muy buena obra de indudable valor, que va más allá de

las valoraciones que merezca la institución analizada, y que ingresa por derecho

propio a la primera calidad de las producciones de Derecho constitucional de

enorme interés contemporáneo.
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