LIORALIATY 27 SRS

Dr. Guillermo. Ledesm

GIULIO BATTAGLINI

LA QUERELA

UNIONE TIPOGRAFICO-EDITRICE TORINESE



INDICE

PKEFAZIONE............................,..Pag.ﬂl
Carrroro I. — Il fondamento politico-legislativo dell’istitnto . . . » 1.
SEZIONE PRIMA. — La nosira costruzione . . . . . . . . . . . .. ¥ 1

1. Importanza teorica e pratica di uno studio approfondite, esteso
anche al diritto eomparato, circa il perehd della guerela. Gli odierni
reati a querela ed i « delitti privatis di un tempo . . . . . . , ] 1
2. Presupposto primo (generico) del condizionare il procedimento alla
volonta del leso & la suddivisione di tutti i reati in due grandi
classi: quelli che ledono il solo interesse generale e quelli che ledono
immediatamente i privati e mediatamente la collettivita (reati di
duplice lesions, « delitti politico-civili » del CARMIGNANI). Consenso
dell'avente diritto e gqusrela. Danno criminale (pubblico e privato)

edanno eivile . . . . . . . . ... L. ... ... » 3
3. Presupposto particolare del sorgere del problema legislativo della 7
querela: la degradazione dell’'interesse pubblico . . . . . . . . » 8

4. 1 due « fondamentali » eriteri a cui si ispira il legislatore nel deter.

minare i cosiddetti reati a querela: riguardo alla sfera privata e

tenuita dell'interesse pubblico. 8i tratta di motivi di politica criminale

‘in quanto relativi a situazioni di diritto sostanziale. Essi operano

separat@mente o congiunfamente per modo che ne derivano tre

gruppi di reati a querela. Considerazioni particolari su eiaseuno

dei tre gruppi. 1. Ragione di riguardo: funziona nel caso di interesse e

lego di una certa rilevanza: esampio, violenza carnale. La scarsita Y

della pena non decide perchd vi gono ¢reati lievis quoad poenam

che tuttavia offendono interessi importanti: esempio, adulierio. I

punti di vista divergenti e relativa critica. 1I. Tenuitd dell’interesse

pubblico (ragione della querela nel maggior numero di casi). Non

gempre nei «reati lievi» guoad poenam la lesione dell’interesse

generale & scarsa al punto da legittimare la querela. Esempi.

Vedute contrastanti e relative confutazioni. I11. Criterio combinato.

Offese all’'onore, talune rivelazioni di segreti, reati patrimoniali in

danno di congiunti. Obiezioni del PaoLr e del GRISPIGNI: risposta » 9
5. I motivi secondari della querela: la difficolta di prova, I'eventualita

del consenso del leso, la riparazione civile, la convenienza politica

di evitare I'inasprirsi e Dirrigidirsi delle ostilith fra privati . . . » 29
6. Il diritlo militare. Pur non essendo concepibile l'istituto della que.

rela in questo diritho speciale (per la natura propria di esso),




‘Xo

E Indice’
- ’ - . = .

tuttavia ei riscontrano anche qui istituti ispiraisi all’opportunity di

non punire in mode immaneabile tutto il punibile. Richiesta del

comandante del dorpo o di altro ente superiore. Disposizione del

‘comandante dell’unita . .
. Listituto della remissione. Oblezmm so]leva.tre aJ rlguardo confu

tazioni. Questioni legislative particolari in tema di remissione.
Agsengo dell'imputato? Diritto di opposizione del pubblico mini-
stero? Ammissibilitd in tutti i casi di querela?

. Quadro sistematico, in base alla nostra costruzione teorica, dl tuttl

i reati a querela p evisti dal nostro diritto (codice e leggi speciali):
con cenni illustrativi, anche di diritto comparato, in rapporto alle
gingole figure criminose. Considerazioni de lege ferenda

SEZIONE BECONDA. — FLe diverse leorie poli_ticoelegisldtive. .

9. Prospetto sintetico, Le gquattro correnti di pensiero diverse dalla

nostra tesi. Interesse non solo politico-legislativo ma altresi dogma-
tico-interpretativo della rassegna . .

§ I. — Ragione unica o centrale. .

10. a) Maggiore interesse del leso a non dare pericolosa pubblicita al

delitto (CARrRARA, ecc.). Tesi professata nella parte generale del
Programma ma poi smentita nella parte speciale .

11. Segue. b) Degradazione generica dell’interesse pubblico (KOE}ILER)

Il discorso dell’autore in conclugione gi risolve nella solita teoria
della ragione duplice

12. Segue. ¢) Interesse sociale minimo (FILAhGIERI ece. ) Assunto incon-

ciliabile ¢on le esigenze storieo-conerete della politica eriminale e,
quindi, insostenibile anche in punto di razionalitd . .

13. Segue. d) Somiglianza di certi delitti con gli atti leciti (B. ALIMENA)

Critica di tale posizione. L’incertezza in punto di fatto o di diritto
(in sostanza, la difficoltd di prova) pud essere solo motivo secon-
dario della querela, giacchd fondamentalmente conta la valutazione
degli interessi in ginoco nel contenuto sostanziale del reato (che a
torto I'autore pone, invece, in secondo piane), non una circostanza
di rilievo meramente processuale. Le varie conseguenze pratiche
di ordine legislativo che I'autore ritiene strettamente connesse con
la sua tesi circa il perché della querela. Talune di esse sono inac-
cettabili; altre riguardano riforme introdotte di poi nel nostro

" diritto: ad ogni modo nessuna di esse presenta una conhessione

necessaria con la tesi dell’autore cirea il perché della querela .

§ TI. — Due perché e due gruppi i reati. . . . . . .

14. 11 punto di vista in genere ripetuto dagli serittori. Suo ecarattere

troppo rigido e schematico. I. Opinioni del vox HrerrL e dello
SCHONKE, solo formalmente diverse quanto alla enunciaziome dei
due perche; rilievi critici al riguardo. TI. Posizioni particolari del-
I'OrroLAN € dell’ANGIoNI per i quali 'una o l'altra delle due con-
giderazioni ¢ del tutto differente dal pensiero dei pit. Il prime
parla di eventuale male maggiore del processo e di incertezza circa
I’esistenza del reato, il secondo da un lato di scarsa rilevanza pub-

Pag. 74
» 39
» 58

» T4
» T4
» 75
» 75
» 79
L '82
» 85
» 05

Indice

blicistica {che -darebbe luogo alla vera e propria querela) e dal-

Taltro di fatti di natura incerta. Critica di entrambe le tesi
:§IH.——Ragionimolteplioi.. T I T
15. Non si tratta di una vera e propria teoria (sintesi coordinatrice),

ma di cataloghi di motivi, appartenente ad una fase arretrata dei
nostri studi. Dal vaglio eritico dei « cataloghi » dello ScEUTZE, del
voN Bagr, dell’OETEER risulta che quanto di valido & in essi con-
tenuto rieeve organica sistemazione nella costruzione da nei ela-

borata . . « « . v+ v v e e e e e e . -

§ IV. — Teoria abolizionista . . . . . . . . .

16.

Il famoso atto di accusa del BINDING. I sette inconvenienti che per
Iui decideno nel senso dells soppressions del diritto di querela del
leso € la nesguna rilevanza dei pensabili motivi a favore. Critica.
Fondamentale errore il non distinguere fra stretto diritto ed oppor-
tunitd. Querela e «scuola positiva». Avversione del FERRI ¢ del
FromriaN al riconoscere l'influenza della volonta privata contro
I'applicabilitd della legge penale; loro favore, invece, per 'azione
privata sussidiaria. Critica. Opinioni diverse del FiorRmTTI e del-
I'ArTavirra. Le pil recenti proposte di Grovanyi LEoNE per l'ado-
zione dell’azione privata del leso, nelle tre specie di esclusiva, di
sussidiaria (soprattutto caldeggiata), di adesiva. L’azione esclusiva
dovrebbe introdursi per tutti i reati attualmente a querela. Critica
di tutte le proposte del Leoxg. Il precedente del progetto del codice

pen. austr. del 1874 per la trasformazione di una parte soltanto

dei reati a querela in reati perseguibili per via di azione privata
¢prineipale» . . . ... .. .. ..o oL L

Caprroro II. — 11 diritto di querela . .

§ I. — Lessenza della querela. . . . . . .

17.

8.

19.

20.

21.
22,

Le tesi in dibattito. Possibilita di ridurle in ultima analisi a due:
la sostanziale e la processuale

La tesi sostanziale concepisce la querela come ﬁond_lzmue ob]ettlva
di punibilitd. 8i tratta di vedere se cid risponda obiettivamente
al pensiero contenuto nella legge. La collocazione legislativa della
remisgione per le « cause estintive del reato » non decide. La que-
‘rela non & un’istanza di punizione che realizzi la condizione di
punibilita, . . . . . . . . . . .

La cosiddetta « natura mista » nella relazmne a.l progetto deﬁnltlvo
Critica: pud parlarsi di duplice profilo ma non di duplice natura,
giacchd di una stessa cosa 'essenza non pud essere che una .
In favore della tesi processuale militano sia vari testi del diritto
positive sia il senso logico e la funzione dell’istituto mnel sistema
del diritto . . . .
Esame dei testi di legge e .. -

La questione nel quadro del sistema del dmtto La. querela non ha.
a che fare nd con la punibilith nd con la pena: la sua specifica
efficacia resta circoscritta alla provocazione del procedimento. Si-

X1m

. Pag. 95
» 107
y 107
» 119
» 118
» 142
» 142
> 142
» 143
» 145
» 148
y 148



In(que

. Pag. 153

»

xXIv

" - Y B
gnificative orientamento della giurisprudenza. elvetica nonostante
la lettera della legge Bvizzera . . . | . e

23. La querela concepita per una gorie. d1 casi_ come condlZl()Ile di
pumbmtéu per un’altra serie corié presupi:oosto processuale . .

24 1 Teoria di BERNARDINO ALIMENA che distingue fra i delitti che
Poszono venir meno per il consenso del soggetto passivo & quelli in .
cui & ineoncepibile che tale consenso possa intervenire . .

25. Critica . . . . . . . . . . . .. .. .

26. Teorica del LiszT in ra.pporto alla sua suddwlslone d1 tutti i reatl

L ] % querela in due gruppi nettamente contrapposti, a seconda che
esista o no fin da principio la rilevanza della violazione per 'ordine
pubblico . . . . . . . ... ...,

27, Critiea . . . . . .

28. La querela come a.tto proeessuale. Atto prwato. La questlone del
vizi della volontd . . . . . .

29, L’atto di querela ha carattere negomale? Non & nna dxe]:ua.ra,zmne
gsemantica e neppure un negozio giuridico: rientra fra le dichiara-
zioni di volontd che non sono negozi ma atti provoeativi

§ II. — Conseguenze pratiche della costruzione giuridica della querela

30. Le questioni applicative come banco di prova della teoria .

31 Buccessione di leggi. Be possa ritenersi disposizione piti favorevole,
ai sensi del 3° comma dell’art. 2 cod. pen. quella che egige la
querela . . . . . . L L. . e . e e e

32, Estradizione. Se possa. conaeﬂtmu, ove il fa.tto che forma, oggetto
della domanda sia Teato perseguibile d'ufficio per la legge stra-
niera ma perseguibile solo dietro querela per la legge nostra . .

33. Favoreggiamento ¢ ricettazione. Se tali delitti sussistano allorché
il reato presupposto sia a querela e questa nella specie manchi .

34. Istigazione pubblica a commettere reati. Se possa riferirsi anche

- ad un delitto a querela . . . .

35. Atti istruttori di polizia. Se e qua.ndu possanc dmn leglttum prima
della querela . . . . . . . . . .. ..

36. Danni patrimoniali . . . . . '.

37. Casi per la cui soluzione & mﬂevante l’opmmne dell’mterprete
quanto alle costruzioni giuridiche della privata doglianza: I. Con-
nessione ideologica o intenzionale. II. Morte o lesione come conse-
guenza di altro delitbo . . . . . . . .. oo oL

§ TII. — La querela come dirttto soggeitivo pubblico dell’individuo

38. Il problema se la gquerela sia o no un diritto soggettivo. Preliminare

esigenza di soffermarci sul concetto di azione pemale. I. Il diritto
di punire quale presupposto del diritto di azione penale. Diritto
soggettive pubblice di supremazia, appartenente allo Stato-amini-
nistrazione. II. Concetio di aziome. Discussioni al riguardo. Nostra
definizione del diritto di azione penale. Esigenza di un concetto
ampio dell’azione penale. Intimo legame fra azione e parte. La
parte in senso meramente processuale. Se il pubblico ministero
gia parte. La questione del processo penale come ¢ processo di parti »:
particolare interesse attuale per guesto argomente . . . . . . .

160

160
162

163
165

168

172

176
175

176

179
181
184

186
189

190
195

195

Indice

39. Ta querela come diritto Boggettivo pubblico. B diritto, in quanto
potere giuridico della persona privata, al quale corrisponde I'obbligo
di procedere del pubblico ministero, E un diritto soggettivo pubblico
dell’individuo, che rientra nella categoria dei diritti civici. Differenza

tra querela e azione penale privata. . . . . . Pag.

40. Particolare concezione del diritto civieo di querela preaso 11 MAN-
gIN1. Critica . . . »

41. Se il querelante sia pa.rte nel processo penale. I Non é tale, esaendo
1a sua posizione nettamente distinta da quella dell’attore penale
privato. I1. Critica dell'opinione, secondo la quale nel nostro diritto
esisterobbero « forme rudimentali di accusa privatas. Facoltd del.
‘querelante di presentare memorie, ecc.; non vale a conferire al
querelante il ruolo di parte processuale. II guerelante non & neppure
semplice soggetto processuale. L’obbligo delle spese e dei danni
non fa del dolente né una parte né un soggetto processuale . . »

- § IV. — La quercla ¢ gli istituti affini . . . . . . »
42. Le altre condizioni di procedibilita consistenti in mamiestazmm d.1
volonta: la richiesta nel diritto comune e in quello militare, I'istanza,
Pautorizzazione & procedere, la dispasizione del comandante nel

diritto militare . . . . »
43. La richiesta. I. Dirifto penale 6oIMUNe. I vari casi in eul la. perse-
guibilith dipendes dalla richiesta del Ministro della Giustizia. Diffe-
renze dalla querela. Aspetti comuni con la querela. II. Diritto
penale militare. Casi mei quali eccorre per procedere la richiesta
del Ministro della Difesa e casi nei quali & necessaria la richiesta
del comandante designato dalla legge. Rinvio. Divergenze rispetto
alla Tichiesta del diritte comune. T’opposto istituto della « dispo-

gizione di mon procedere» del diritto militare di guerra . . . . %
44. L'istanza. Si ha in materia di delitéi comuni (in contrapposto ai
delitti politici) commessi all'estero dal cittadine o dallo straniero.
E anche prevista alternativamente con la richiesta e con la querela.

Sua speciale regolamentazione . . . P

45. L’autorizzazione a procedere. I, I vari casi. II I pecullan aspettl
dellistituto . . . . . .. . . o0 o .. R
46. La disposizione del oomanda.nte nel diritto m]hta.re d.1 guerra, . »
CaprroLo ITI. — La titolaritd del diritte di querela. . . . . . »

47, 11 principio generale della stretta connessione fra soggettivitd del
diritto di querela o qualitd di soggetto passive, Le deroghe: rinvie »
48. I minori e gli altri eivilmente incapaci. Rinvie rignardo alla Tap-
presentanza . . »
49. Le persone gmndlche ei coslddettl «entl d1 fatto » (o «soggettl
collettivi di diritto » o ¢ centri antonomi di taluni rapporti giuri-
dici»). In particolare della capacith passiva delle offese all’'onore
nei cosiddetti enfi di fatto. Rinvio rignardo alla rappresentanza. »
50. Il diritto di querela dello straniero . . . . . »
51. I casi della soomparsa, dell’assenza o deolia morte presanta. L’eredﬂ;ﬁ.
giacente. La guestione del nascituro (persona fisica o ente morale) »
52. 1 diritto di querela nel cagso di reati contre beni del fallito compresi
nel fallimento . . . . . . .. 0L 0 e e e e e e .

Xy

203

210

213
217

217

218

223

226
231

234

234

235

240
246

247

250



XVI

53.
54.

56.

LTy
Indige-
[

11 diritto di controquerela dell'tmputato. . . . . .
La qualitd di offeso (éied di soggetto passivo) dalla. quale, per
principio, dipende 1a spetta.nza del diritto. Non si egige I'imme.
diatezza délla lesione giuridioa privata. Esempi .

1 dammggxaiio civile e Poggetto fisico del reato, come ﬁgu.ra, dmtmta.

_ dal soggetto passive private. I. Il civilmente danneggiato. Esempi.

56.
a7,

58,

OaprTOLO 1V. — Esercizio del diritto di querela
§ I. — L’offo processuale di querela . .

59.
60.
61.

62,

63.
64.
66.
66.

67.

68.

69.

I1. L’oggetto fisico del reato. I casi della sottrazione consensuale
di minorenni {articolo 873 cod. pen.) o della sottrazione di persone
incapaci {art. 574 cod. pen.). . .

Pluralitd di effesi. Non frazionabilit del reato L’a,rt 122 cod pan.
Titolaritd del diritte di querela in altri casi di speciale interesse.
I. Aberratio icius. II, Egercizio arbitrario delle proprie ragioni.
ITI. Violazione di domicilio. IV. Violazione di con*ispondenza.
V. Appropriazione indebita . . . . . . . S

Il diritto di querela del non offeso. I.- Morte dell’ofteso nei deht’m
sessuali (art. 543 cod. pen.). II. Morte dell’offeso nei delitti contro
T'onore (art. 597, 3¢ comma, cod. pen.). Differenza dall'offesa alla
memoria dei defunti. II1. Reati contro i beni del fallito compresi
nel fallimento . . . . .

............

......

...... I

L’atto di querela come mezzo di esercizio del diritto di querela.
Neceasita di pitt approfondita indagine cirea la struttura di tale atto
L’atto di querela come atto processuale facente parte delle cosid-
dette dichiarazioni processuali vecettizie . . . . . . . .

I requisiti di cui & costituito il complesso modello astratto dell’a,tto
di querela . . . . . . . . . . ..
Nullith ed inesistenza della querel& Un solo caso d1 nu]ht:’;l, relatlva.
Tmportanza della individuazione dei casi di nullith assoluta e di
inesistenza . . . . . . . . . .. ..o ..

I presupposti dell’atto esmtenza del diritto; la Gapacli;:’;l. dl aglre
la legittimazione; 1'idoneitd delloggetto . . . . . . . . . .
Gli elementi costitutivi dell’atto: enunciazione . . . . .

1. La forma di presmtazwm’ della querela: dichiarazione. Quarela, orale
¢ scritta. Non si richiede una formula tipica o sacramentale. Uso
della lingua italiana: eccezione per le regioni mistilingue . . .
A) Querela seritta. Questione del bollo. Requisite della sottoscrizione:
nullith asseluta . . . . . . . .
Questioni particolari inerenti aﬂa sottosenmone nome dell’autore
indicato nel proemio o nel contesto di un esposto privo di sotto-
gorizione; firma non autegrafa apposta senza o con il consenso del
titolare del nome; eventuale identificazione dell’autere; inammis-
sibilitad di sestitutivi della sottoscrizione; necessitd di firma intera
ed in calce all’atto: persona fisicamente impossibilitata o analfabeta
Distruzione, smarrimento o sottrazione dell’atto originale. Copia
autenticata. Rieostruzione dell’atto originale. Rinnovazione di esso
Questioni inerenti alla data: data di recezione; data desunta da

. elementi contenuti nell’atto stesso o in atti cen questo connessi;

nullith asgoluta . . . . . . .

...... LI

. 262

252

256
259

261

270

275
275

275
276

276

277

278

281

281

283

287

200

291

75.

70.

71.
72.

73.

4.

§ II. — FLe condizioni ed i fermini nella querela . . .

76.

717.

' Indice

B) Querela orale. Due atti: la dichiarazione di querela {atto privato)
ed il verbale (atto pubblico). Eventuale identificazione del dichia-

rante. Lefttura del verbale. Sottoscrizione: persona fisicamente

impossibilitata o analfabeta; rifiuto di seftoserivere; dichiaraziene
orale di querela resa all'udienza e scritta nel verbale di dibatti-
mento ma ‘priva di sottoscrizione. Annuncio di querela. Data.
Distruzione, smarrimento o sottrazione del verbale . . . . . . .
I1. Il contenuto della gquerela: enunciazione . . . . . . . .

A) Esposizione del fatto. Invalidith della querela in cui manca una
qualunque enunciazione del fatto. Non occorre il nomen iuris, basta
una enunciazione che non lasel dubbi sulla identitd del fatto. La
persecuzione deve aver luogo entro il petitum: conseguenze pratiche
in tema di reato continuato, di concorso di reafi, ece. Impossibilits
per la denunecia di un reato che si ritiene perseguibile d'ufficio e
che, invece, in giudizio risulta a querela, di valere come privata
doglianza. Presentazione della querela mentre pende il gindizio di
appello. Prove del fatto. Non occorre che si designi 'autore del
fatto, salvo che per i reati a querela relativi . . .

B) La domanda di procedimento. Non occorre che essa sia espressa.
L’interpretazione della volontd del dichiarante & una quaestio faoti.
La querela & inesistente se manea il raquisito della volonta del
Processo . . . .

III. La ricezione da pcm,e dell Automtd La querala come atto rien-
trante nel gruppo delle cosiddette dichiarazioni recetlizie. La pre-
gentazione come elemento costitutivo. La dichiarazione di voler
proporre querela. Dichiarazione fatta personalmente o a mezzo di
procuratore speciale. Le Autoritd riceventi: Proeuratore della
Repubblica, Pretore, Ufficiali di polizia giudiziaria, Ministro della
Giustizia, Procuratore generale presso la Corte d’Appello, Giudice,
Console ed Agenti consolari. Pogizione del Cancelliere ¢ del Segre-
tario . . . ... L. L

Neecessita di a.pprofondimauto della questione delle condizioni e
dei termini . . . . . . . . . . L0000 e e

A) Querela sottoposta a condmzwne Per 11 prineipio che gl ricava da.l
regolamento della rinuncia ¢ della remissione, I'aggiunta di condi-
dizioni {al pari di quella di termini) rende improduttiva di effetti
la querela. Si ha inesistenza dell’atto per difetto di volontd del
processo, non essendo Paggiunta scindibile dalla dichiarazione di
volontd. Non pud distinguersi fra condizioni sospensive e risolutive,
né fra condizioni lecite e illecite. Le contrastanti opinioni della
dottrina tedesca in tema di querela eondizionata . .-
Le ¢ dichiarazioni irrilevanti», in contrapposto alle vere e proprie
condizioni. Le dichiarazioni irrilevanti sono distinte e scindibili
dalla dichiarazione di volontd del processo e percid sono da riguar-
darai come non apposte, restando cosi valida la querela. Le due
categorie delle dichiarazioni irrilevanti: @) limitative degli effetti
della querela; b) consistenti nella riserva di esercizio future di
altri diritti . -

XVIL

»

»

298

305

306
314

314

314

318



Xvina

78.

e, quindi, i;ipesiéféﬁza. dell’atto stesso .\ . . P e e

A

Indice
' -

B) Querel'a a termine. $i ha, eofhe nel caso di querela condizionata,
difetto di volontd nettamente detérminata al momento dell’atto

§ III. —--E&tenéione della querela . . . . . . . . . . ..

79.

-80.

81.

82.

Persecuzmne di tutti coloro che concorsero nel reato (prineipio

“della indivisibilith o impersonalith della querela). Conformitd di

tale principio alla concezione puramente processnale della guerels.
Esigenza di givstizia. Eguale criterio per la rinuneia e per la remis-
gione. Efficacia ‘del principic solo in case di coneorse nello stesso
reato. Reati a querela relativi: non creano eceezioni alla indivisibilita.
Interesse dell'imputato e delle altre parti private. Conseguenza del
fatto che I'estensione opera di diritto . . . . -
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di carattere anormale esperibile in sede penale. Caso in cui assame
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il responsabile civile occorra la eapacitd processuale secondo il rito
civile. Peculiarita dell’azione guanto al legittimato passivo. Effotto
della domanda limitato alle spese. Propenibilith da parte del
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. Questioni di pelitica lsgislativa. La remissione dovrebbe essere

sempre ammiggibile come conseguenza logica della querela. Altre
ragioni secondarie in favore della ammissibilitd in ogni casoe dells
remissione. Non ha valore 'obiezione degli inconvenienti pratiei
(ricatti, ecc.) . ..

. Natura gm'mi/wa della remissione. La remissione ha na.tura pura-
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mente processuale: ¢ causa di estinzione del diritto di querela e,
solo di riflesso, del reato. La collocazione nel codice &, quindi,
errata
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diritto eivico. Caratteristiche del diritte sublettivo pubblico nella
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pergistere nella querela da parte di alcuni dei querelanti. La pro-
messa di remissione non costituisce fatto incompatibile. Lo stesso
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Rinvio. Particolare ipotesi di fatto incompatibile: deferimento al
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»

XXI

. Pag. 409

411

413

416

418

41.9



XXI1I

\ Indice
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La remissione come negozio giuridico umla.bemle con efﬁca.ma abdi-
cativa ed irrevocabile, sottoposto a condizione sospensiva. I vizi
della volontd: rinvie . . . . . . .
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Pesercizio del diritto di querela . . . . . e e
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sone offese: remissione da parte di aleuni dei querelanti; remissione
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della prevalenza dell’interesse punitivo . . . . .
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cizio del diritto di querela. Soggetti che me sono privi. Soggetti
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hoc pud fare remissione. La rappresentanza legale, anche per la
remissione, ha ragion d’essere finch® ne permangeno i presupposti.
La rappresentanza legale pud trasformarsi da necessaria in sussi-
diaria. Remissione mediante rappresentanza volontaria. Remis-
sione da parte di persone giuridiche e di enti cosiddetti di fatto
Efetti: a) offetti della remissione rispetto al querelato: sentenza di
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apese . . . . . . . . -
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119.

120.
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specie di rinuncia: rinuncia espressa e tacita. Rinuncia espressa:
pud easere scritta od orale e non pud essere sottoposta nd a termini,
né a condizioni e neppure a riserve limitative. Rinuncia tacita:
non pii fatti di riconeciliazione ma fatti incompatibili con Ia volonta
di querelarsi; caratteri di gquest’ultimi, in particolare nei reati a
querela relativi; una rinuncia espressa, non valida como tale, pud
costituire rinnncia tacita? Varie questioni in tema di Tinuncia:
pluralitd di offesi; pluralitsy di offentori, pluralitd di reati. La ri-
nunzia come negozio giuridico unilaterale con efficacia abdicativa
ed irrevocabile. I vizi della volonti: rinvio. Nascita della facoltd
di rinuncia. Titolarith, Potere di esercizio. Effetti. Estinzione .
II. 11 promovimento dell'azione civile. Applicazione del principio
electa una via non datur recursus ad alieram. E fatto incompatibile
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citazione davanti ad un gindice incompetente; oitazione viziata
di nullith; convenuto nel gindizio civile; notificazione dell’atto di
citasione a cui non fa seguito la comparizione delle parti davanti
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