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l. DERECHO A IA JURISDICCIÓN 

Y ACCIÓN DE AMPARO 

Toda vez que una persona acude al órgano jurisdiccional para 
que administre justicia ejercita su derecho a la jurisdicción, el que, 
además, comprende el derecho a discurrir por un proceso debi
do, a un juez natural y a obtener una sentencia justa y oportuna. 
Se desprende del Preámbulo de la Constitución cuando, entre sus 
objetivos, incluye el de afianzar la justicia, y de su art. 18, porque 
dispone que es inviolable la defensa en juicio de la persona y de los 
derechos(!). 

El derecho a la jurisdicción configura, entonces, el fundamento 
o soporte constitucional de cualquier proceso, sea de conoci
miento -ordinario, sumario y sumarísimo-, especiales, etc. (2). 
Tales procesos están reglamentados en los Códigos Procesales de 
la Nación y de las Provincias y gravitan directa y positivamente en 
el nivel de desarrollo operativo que alcanza el derecho constitucio
nal a la jurisdicción; pero, el amparo es una de las manifestacio
nes más exquisitas y logradas del derecho a la jurisdicción -al que 
hoy se denomina derecho a la tutela judicial efectiva- que ha dado 
nuestro derecho en la segunda mitad del siglo XX(3). 

La promoción de un amparo supone, entonces, el ejercicio del 
derecho a la jurisdicción, pues se pide y provoca la administración 
de justicia, pero no se agota allí, ya que el mecanismo de tutela 
para prevenir o hacer cesar la lesión de derechos fundamentales 

(1) MoRELLO, Augusto M. - SBDAR, Claudia B., Acción popular y procesos colectivos. 
Hacia una tutela eficiente del ambiente, Lajouane, Buenos Aires, 2007, p. 27. 

(2) Señala Gozaíni que 11el acceso a los sistemas jurisdiccionales ocupa el primer 
tramo de las nuevas reglas que tiene el debido proceso': Cfr. GoZAfNI, Osvaldo A., "Le
gitimación de las asociaciones de usuarios y consumidores'; LL dell/12/2005. 

(3) SAMMARTINO, Patricio M., Principios constitucionales del amparo administra
tivo. El contencioso constitucional administrativo urgente, Lexis Nexis, Buenos Aires, 
2003, p. 86. 


