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PRÓLOGO 

Jesús DELGADO es, sin ninguna duda, una rara avis en el contexto de la ci­
vilística española y, más en general, en el de los cultivadores de la dogmática 
jurÍdica en nuesp-o país. Su rareza se debe a que él es, si no me equivoco, uno 
de los pocos juristas españoles que, sin ser profesionalmente un teórico general 
del 9erecho, sin embargo, posee una amplia y profunda formación en ese cam­
po,de los saberes jurídicos. 

Se trata de una circunstancia verdaderamente singular porque tradicional­
mente quienes se han ocupado entre nosotros del estudio de los conceptos bá­
sicos del derecho (norma, sistema jurídico, lagunas, antinomias, fuentes del 
derecho, hechos y actos jurídicos, sanción, validez y nulidad, derogación, efi­
cacia, interpretación, etc.) han sido precisamente los civilistas, o sea, los que se 
veían a sí mismos (y eran vistos por los demás juristas) como los genuinos 
herederos de la Jurisprudencia romana, que es tanto como decir de la cultura 
jurídica de Occidente. Pero el caso es que a medida que en los últimos tiempos 
(en realidad, no tan últimos) el d~recho privado perdía, por así decirlo, su papel 
hegemónico en la vida jurídica (lo que no quiere decir, naturalmente, que deja­
ra de ser importante), es como si sus cultivadores fueran perdiendo también la 
capacidad para proveer al resto de los juristas de los instrumentos teóricos ne­
cesarios para manejar el material jurídico. O, dicho de otra manera, los elemen­
tos de teoría ,general del derecho que uno puede encontrar en las últimas déca­
das (por poner una fecha: desde los años setenta del siglo xx) en los libros y 
trabajos de los civilistas españoles (particularmente, al glosar los artículos del 
título preliminar del Código Civil) adolecen (como decía, con muy pocas ex­
cepciones) de un sorprendente arcaísmo conceptual y metodológico; es como 
si los civilistas hubiesen decidido prescindir (o no fueran conscientes) del gran 
desarrollo que la disciplina -la teoría general del derecho- ha conocido a 
partir de la obra de K.ELSEN y de la irrupción de la iusfilosofia analítica. 
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