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Pró,ogo 

.1 

La elaboración dogmática del Derecho penal goza de una larga tradición 
entre los penalistas argentinos y ha dado lugar a excelentes exposiciones de la 
Po¡rte General y concretamente de la· Teoría Gen.~ral del Delito, entendida como 
una forina de elaboración y exposición sistemática de los presupuestos bási­
~os de la punibilidad del comportamiento humano que el legislador califica como 
delito. En esta línea, se encuentra Dereclw penal sobre bases constitucionales de 
las que es autor el juez y profesor de Derecho penal, Daniel Eduardo Rafecas. 
En ·este apartado, lo más destacable de las mismas es, a mi juicio, la exhaustiva 
ei<:posición que hace de esta importante parte del Derecho penal. En ellas, 
Rafecas no se limita solo a exponer las polémicas sistemáticas y las cuestiones 
doctrinales que durante los últimos setenta años han dominado el panorama de 
la Ciencia penal argentina y el de otros muchos países principalmente de habla 
hispana -al seguir paralelamente y a mi juicio a ve~es demasiado fielmente las 
habida~ en la ciencia penal alemana durante todos estos años-. Rafecas advierte 
desde' un principio, que dicha elaboración, a veces demasiado abstracta y ale­
Jada de la realidad penal, carece de sentido, si no se entienéle la téoría del delito 
como una teoría de la imputación penal dentro del modelo de una sociedad 
democratica, basada en los principios constitucionales del Estado de derecho: 
Me parece, por tanto, un acierto que Rafecas, desde el primer capítulo de su 
obra, 8estaque que lo que constituye las bases "del Derecho penal de un Estado 
de derecho, es el sistema de garantías penales, sin l'as cuales el Derecho penal 
pasaría a ser el ejercicio arbitrario sin límite ni control del poder punitivo estatal. 
Pan¡'Rafecas, los principios de legalidad, necesidad, ofensividad y culpabilidad y 
su correspondiente traducción en las categorías de la teoría del delito, tipicidad, 
antijuricidad y culpabilidad, deben ser el punto de referencia obligado de una 
teoría del delito concebida como una teoría democrática de la imputación penal. 

' 'A partir de ahí, analiza los distintos elementos de la teoría del delito que, de 
forma sistemática secuencial, constituyen los presupuestos de la punibilidad 
de un comportamiento humano, y advierte desde el primer momento, que no se 
tiata simplemente de una exposición sistemática válida para cualquier Derecho 
perxal, independientemente de su contenido, sino de un sistema que solo adquiere 
vaÍor dentro de una concepción democrática del poder púnitivo del Estado y, por 
tanto, respetuoso de los principios y garantías expuestas anteriormente. Así, 
por ejemplo, rechaza un concepto del delito basado en el autor y no en el hecho 
y, por tanto, las medidas de seguridad no solo predelictuales, sino también las 
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