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INTRODUC~IÓN 

Tanto el sistema penal para la represión de los delitos como la institución 
penitenciaria que lo acompaña en su función tienen orígenes muy antiguos, 
tanto que se consideran parte necesaria de cualquier forma de organización 
coim,mitaria, adoptando diferentes variantes según las épocas históricas. 
Parece que la necesidad de distinguir y estigmatizar a esa parte de los ciu­
dadar¡.os que no respeta las normas se ha dejado sentir desde las primeras 
experiencias de las aglomeraciones urbanas. Por tanto, el castigo no solo 
asÚme la función reeducativa de corregir el comportamiento del culpable, 
sino también la de mantener intacta la cohesión social y aliviar las heridas 
infÍigidas al tejido social por el delito. 

Esta necesidad parece formar parte de la historia de la humanidad desde 
sus 'orígenes, cuando las ciudades o comunidades ~emi-organizadas comien­
zan a extenderse. Ya en el Protágoras de Platón, en el siglo IV a. C., se narra el 
mito de Prometeo en el que Zeus. ordena que el don de. la justicia sea distri­
buido a todos los hombres en igual medida para que todos puedan participar, 
considerándolo necesario para la supervivencia de la ciudad y en última ins­
tancia de la propia humanidad. Se castiga a sí mismo pensando en el futuro 
con el fin de evitar que un crimen se repita, y si alguien se niega a apren'der 
la virtud de la justicia, será asesinado o expulsado de la ciudad. Esta vir.: 
tud, de la justicia, a diferencia de las artes, debe ser distribuida a todos los 
conciudadanos porque sin ella la comunidad no sobreviviría. Por eso, todos 
los ciudadanos deben debatir y expresar una opinión sobre la virtud política . 

. La represión del delito y la función del derecho procesal penal como ele­
inento de cohesión de la comunidad no comparte hoy en día mucho más que 
Hts raíces filosóficas y culturales con el sistema griego de polis. Parece ser 
antigua y estar demostrada la importancia de la persecución de delitos para 
una sociedad específica en términos de fortalecimiento del consenso social. 
Sin embargo, la necesidad de confiar esta tarea a un verdadero cuerpo de 
policía es bastante reciente, y más reciente aún es la creación de una Policía 
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