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INTRODUCCIÓN GENERAL A LA OBRA 

Este libro trata sobre la dimensión moral del derecho. Una 
dimensión tomada tanto en el sentido de la moralidad política que 
subyace al derecho cuanto de la moralidad personal de los jueces 
que operan con él. Esta dimensión atraviesa diversos campos de 
lo jurídico: por ejemplo, en una dogmática jurídica consecuente con 
sus pilares morales y políticos. También ,en el examen de una de-;­
cisión judicial con cmítenidos bioéticos, en el tema de las vi:r;tudes 
jugiciales, en las lecturas autoconscientemente políticas de la "dico­
tomía" derecho público y privado, en la reflexión sobre la lipertad, 
el determinismo y la responsabilidad en el derecho penal, y, sobre 
todo, en un enfoque integracionista sobre el derecho y sobre La 
filosofía del derecho. Lo dicho me da el pie para decir algunas co­
sas que tienen un toque metodológiqo. 

Hace aproximadamente veinte años cayó en mis manos un li­
bro de JEAN JACQUES MARITAIN titulado Distinguir para unir o los 
grados del saber. Aunque todavía no me "había convertido" en fi­
lósofo del derecho, y menos aún enjilósojo, ese título quedó dando 
vueltas en mi cabeza como un "mantra". Diría ahora que lo que 
m~ atraía tanto no es lo que sigue al operador disyuntivo "o", sino 
lo que antecede: distinguir para unir. 

Como filósofo progresivamente empecé a sentir rechazo por 
la confusión en la que algunos de mis colegas incvrrían cuando 
presentaban como "distinción" lo que no era más que una burda 
"dicotomía". Las dicotomías dividen irremediablemente. Las 
distinciones, no. Se trata, una vez más, de distinguir p~ra unir. 

Buena parte de mi tiempo lo he empleado en tra~ar P.e aclarar 
la naturaleza de los problemas. No solo aclararlos, .sino también 
¡solucionarlos!, haciendo distinciones, aunque no apa:r~cieran tal es­
clarecimiento ni tales soluciones siquiera bajo la exp:r.:esa ;~Itilización 
de la palabra distinción. Tal como los pragmatistq.s JAMES o DEWEY, 

l. Larlguet. 
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