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NOTA DEL COORDINADOR 

LUCAS MINORELLI(l) 

'No· soy criminólogo; jamás he reivindicado ni pret'endo:teiVin­
dicar esa denominación y, liejando de lado la tradúcci&í de un texto 
clásico (2) a pedido del editor de la revista que lo publicó, no 'teiigo 
publicaciones en el área de criminología. Mis trabfljos se .foc_alizan 
~n,la 9ogmática.jurídico penal, pero considero ,imppJ;tan~e no sqlo 
conocer la criminología más allá de su superficie, sino también fa­
vorecer la difusión de estudios criminológicos de calidad C3). Eri eón­
secuencia, con'siüero que quienes sostieneti que·es·néce'sa'tíb~elegir 
entre la criminología y1a dogmática p'enal, y qué elegíPumÍ'á.e ella-s 
implica negar ia validez de la otra, plantean una fal~a aicot~níta. 

Sin embargo, en algunos programas de posgrado érfberecho de 
Brasil se corifronta con frecuencia a los estuüiantes con e~ia'falsa di­
cotofrría e ,ípclqso se la presenta de manera P,erver~'$,_',~n el sentido 
de qu~ ~1 qerecho penal dogmático sería "malo", rp.ientras, que el 

" 

" ~1) ~áste~ en Ciencias friminales, PUC/RS, PorWJ'ícia Univer~.~qa,<;J.e ca_tóJ!ca 
flo Rio :Grande po Sul, Brasil. A_bogado. Correo elect¡:óqico: lminorelli~w.pail.~om. 

(~).. SpTHERLAND, Edwin H., "A criminalidade de colarinho branco':.trad. Lucas 
Minorelli, RevistaEletr6nica d[J Direito Penal e política Criminal-PliRGS"yol. 2, 
nrp. 2, Porto Alegr~, 2014, ps. 93-,103, disponible,en http¡//.seer.ufrgs.br/index. 
nhp/redppc/article/u,iew/56251 (13/1/2022). 

(3) 'El trabajo mencionado en la nota anterior, por ejemplo, ejerció una in­
fluencia decisiva para que empezara a castigarse a clases sociales que élntes eran 
prácticamente intocables desde el punto de vista·penal. Además, el ellfoque de 
las actividades rutinari¡;ts (routine activmes approach) puede contribuir ,tanto a 
reducir lamn,as de punibilidad si~ilares a la anterior como a pensaL en alterna­
tivas an~es ge recurrir al de~cho penal: KruNGEN, Jon~than A. ~ FELSON, Marcus, 
"Routine activities appro;;tch~ en BRUINSMA, Ge,:ben.- WJ!ISBURD, David (eds.), 
Encyclopedia of criminology and crimiT]al jvstice, &¡lringer¡ New York, 7014. 


