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Este libro está dedicado a la memoria de Araminta Mercadante
cuyo fallecimiento -en 2008- dejó un vacío entre los estudiosos
latino-americanos de relaciones internacionales. En sus cuarenta
años de docencia, Araminta fue una entusiasta de la integración
regional y de la solución pacífica de las disputas entre naciones. Más
que nunca, sus lecciones hacen falta.
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1. EL CONCEPTO DE DUMPING

1.1. Conceptos básicos

La concepción actual del dumping se caracteriza porunagran

amplitud en la utilización del término y por una fragilidad de los

criterios técnicos para su determinación. Sobre todo para el pú­

plico lego, este concepto se asocia a ciertas prácticas comerciales.

� esta manera, el concepto sufre problemas de ambigüedad no

�cSlo en el lenguaje jurídico y en el económico, sino también en

�u empleo cotidiano para denominar prácticas o situaciones que,

J�cnicamente, no constituyen dumping.

El presente capítulo esclarecerá las divergencias de carácter

terminológico, que caracterizan la utilización, muchasveces irre­

gUlar, del concepto, de carácter epistemológico y valorativo, que

matizan el abordaje jurídico y económico, exponiendo incluso

contribuciones en cuanto a su fundamento político. Para ello, la

parte inicial del capítulo tratará sobre la evolucióny amplitud del

concepto, diferenciando las demás connotaciones que, cotidia­

namente, son atribuidas al término dumping.
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265 1.1.1. Terminología

Conforme a lo aseverado anteriormente, el concepto de

dumping es utilizado, a veces, designando situaciones jurídico­

económicas distintas, no compatibles con la definición normativa.

Sin embargo, tres particularidades acompañan el concepto: a)

el hecho de estar siempre relacionado a la idea de una práctica

desleal de comercio; b) no haber sido traducido en idioma alguno,

siendo siempre utilizado el vocablo en inglés; c) la inclusión de

una connotación peyorativa, induciendo el sentido de un com­

portamiento negativo y condenable.

Esta particularidad, por lo menos en lo que se refiere a la idea

genérica del concepto, fue posible gracias a la propia evolución de
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